
 
АРБИТРАЖНЫЙ СУД ВЛАДИМИРСКОЙ ОБЛАСТИ 
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Именем Российской Федерации 

Р Е Ш Е Н И Е  
 

 

  г. Владимир  

"18" апреля 2017 г.                                                   Дело №  А11-2349/2017 

 

Арбитражный суд Владимирской области в составе: судьи 

Кочешковой М. Ю., при ведении протокола судебного заседания 

секретарем судебного заседания Шестериковой Ю. В., рассмотрев в 

открытом судебном заседании дело по иску  

закрытого акционерного общества "Владимир-ОПТОН", г. Владимир, 

ул. Куйбышева, д. 22; ОГРН 1023301954037, ИНН 3315006259, в лице 

конкурсного управляющего Плотниковой Анны Юрьевны, 600005,                        

г. Владимир, а/я 18,  

к обществу с ограниченной ответственностью "Подъем",                           

г. Владимир, ул. Чехова, д. 5; ОГРН 1033302004009, ИНН 3328415717, 

о взыскании 1 946 354 руб. 83 коп., 

 

при участии: 

от истца: представитель не явился (надлежащим образом извещен о 

времени и месте рассмотрения спора), 

от ответчика: представитель не явился (надлежащим образом извещен 

о времени и месте рассмотрения спора, имеется заявление о рассмотрении 

дела в отсутствие представителя), 

 

установил. 

Истец, закрытое акционерное общество "Владимир-ОПТОН", г. Вла-

димир (далее - ЗАО "Владимир-ОПТОН"),  обратился в Арбитражный суд 

Владимирской области с иском к ответчику, обществу с ограниченной 

ответственностью "Подъем",  г. Владимир (далее - ООО "Подъем"), о 

взыскании 1 946 354 руб. 83 коп. задолженности по арендной плате за 

период с апреля 2016 года по февраль 2017 года по договору 31.12.2015                     

№ 28/16. 

Стороны, надлежащим образом извещенные о месте и времени 

рассмотрения дела, в судебное заседание не явились. В соответствии со 

статьей 156 Арбитражного процессуального кодекса Российской 

Федерации дело рассматривается в их отсутствие по имеющимся 

доказательствам. 

Ответчик в отзыве на иск от 18.04.2017 признал исковые требования о 

взыскании задолженности по арендной плате в полном объеме в сумме                  

1 946 354 руб. 83 коп.                                 

В соответствии с частью 3 статьи 49 Арбитражного процессуального 

кодекса Российской Федерации ответчик вправе при рассмотрении дела в 
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арбитражном суде любой инстанции признать иск полностью или 

частично. 

Поскольку признание иска не противоречит законам и иным 

нормативным правовым актам, а также не нарушает права и законные 

интересы других лиц, арбитражный суд принимает признание ответчиком 

заявленного требования. 

В силу абзаца 2 части 4 статьи 170 Арбитражного процессуального 

кодекса Российской Федерации признание иска ответчиком  является 

достаточным основанием для его удовлетворения.  

При этом  суд не устанавливает фактические обстоятельства дела,  не 

исследует соответствующие доказательства, не приводит другие данные, 

которые содержатся в мотивировочной части решения согласно части 4 

статьи 170 Арбитражного процессуального кодекса Российской 

Федерации.  

Арбитражный суд удовлетворяет требования истца о взыскании с 

ответчика задолженности по арендной плате за период с апреля 2016               

года по февраль 2017 года по договору 31.12.2015 № 28/16 в сумме                                  

1 946 354 руб. 83 коп.  

Согласно части 1 статьи 110 Арбитражного процессуального кодекса 

Российской Федерации судебные расходы, понесенные лицами, 

участвующими в деле, в пользу которых принят судебный акт, 

взыскиваются арбитражным судом со стороны. 

Государственная пошлина, уплата которой была отсрочена истцу 

определением арбитражного суда от 24.03.2017, подлежит взысканию с 

ответчика в сумме 32 464 руб. в доход федерального бюджета на 

основании статьи 110 Арбитражного процессуального кодекса Российской 

Федерации. 

Руководствуясь  статьями  17, 49, 110, 156, 167-171, 180, 319 

Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации, 

арбитражный суд 

 

Р Е Ш И Л :  

 

1.Взыскать с общества с ограниченной ответственностью "Подъем",  

г. Владимир, в пользу закрытого акционерного общества "Владимир-

ОПТОН", г. Владимир, задолженность в сумме  1 946 354 руб. 83 коп.  

Исполнительный лист  выдать после вступления решения в законную 

силу. 

2.Взыскать с общества с ограниченной ответственностью "Подъем",  

г. Владимир, в доход федерального бюджета государственную пошлину в 

сумме 32 464 руб.  

Исполнительный лист выдать после вступления решения в законную 

силу. 
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Решение может быть обжаловано в Первый арбитражный 

апелляционный суд через Арбитражный суд Владимирской области в 

течение месяца с момента принятия решения. 

В таком же порядке решение может быть обжаловано в Арбитражный 

суд Волго-Вятского округа, г. Нижний Новгород, в срок, не превышающий 

двух месяцев со дня вступления в законную силу обжалуемого судебного 

акта, при условии, что оно было предметом рассмотрения арбитражного 

суда апелляционной инстанции или суд апелляционной инстанции отказал 

в восстановлении пропущенного срока подачи апелляционной жалобы. 

 

 

Судья                                     М. Ю. Кочешкова 


