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А Р Б И Т Р А Ж Н Ы Й  С У Д  Т В Е Р С К О Й  О Б Л А С Т И  

И м е н е м  Р о с с и й с к о й  Ф е д е р а ц и и  

Р Е Ш Е Н И Е  
 

 

 07 августа  2013г.                             г.Тверь   Дело № А66–7446/2013 

(резолютивная часть 

объявлена  31.07.2013г.) 

            

 

 

           Арбитражный суд Тверской области в составе судьи Нофал Л.В.,           

при ведении протокола секретарем судебного заседания Нееловой Д.Ю.,  рас-

смотрев в судебном заседании дело по иску Общества с ограниченной ответ-

ственностью «ТверьЭнергоСервис», г. Тверь (ОГРН 1106952029293, ИНН 

6950125143, дата государственной регистрации-11.11.2010г.)  

к Муниципальному дошкольному образовательному учреждению детский сад 

№ 2, Тверская область, г.Кувшиново (ОГРН 1026901912938, ИНН 6929003150, 

дата государственной регистрации- 31.10.2002г.),  

о взыскании 428 914 руб. 71 коп., 

  

                                                       У С Т А Н О В И Л: 

 

Общество с ограниченной ответственностью «ТверьЭнергоСервис», 

г.Тверь обратилось в Арбитражный суд Тверской области с исковым заявле-

нием к Муниципальному дошкольному образовательному учреждению дет-

ский сад № 2, г.Кувшиново Тверская область  о  взыскании 428 914 руб.               

71 коп.  задолженности по оплате услуг теплоснабжения на основании муни-

ципального контракта № 121 от 02.02.2013г. за период с 01.01.2013г. по 

05.05.2013г. 

 Истец и ответчик о времени и месте рассмотрения дела извещены 

надлежаще, явку в предварительное судебное заседание своих  

представителей не обеспечили. Ответчик отзыв на иск не представил. 

 Истец направил дополнительные документы, приобщенные судом к 

материалам дела, (исх. № 32И от 26.07.2013г.).  

 Предварительное судебное заседание проводится без участия 

представителей сторон по правилам ст. 136 АПК РФ. 

        При решении вопроса о возможности рассмотрения спора по существу в 

данном судебном заседании  непосредственно после завершения рассмотрения 

дела в предварительном судебном заседании, судом принят во внимание факт 

заблаговременного получения сторонами определения суда от 01.07.2013г.,  
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содержащего указание на дату и время судебного разбирательства в суде 

первой инстанции. Истец и ответчик, надлежаще извещенные о времени и ме-

сте рассмотрения дела, не были лишены возможности заявить имеющиеся  

возражения относительно возможности рассмотрения спора по существу в су-

дебном заседании непосредственно после завершения предварительного засе-

дания суда, равно как ответчик заявить возражения, касающиеся  правомерно-

сти требования и арифметической части иска. 

           Возражения против рассмотрения спора по существу в том же заседа-

нии арбитражного суда первой инстанции по итогам проведения предвари-

тельного судебного заседания не заявлены. 

           Арбитражный суд, проведя предварительное судебное заседание, рас-

смотрев представленные документы, пришел к выводу о готовности дела к су-

дебному разбирательству и считает стадию подготовки дела к судебному раз-

бирательству оконченной. 

           В соответствии с ч. 4 ст. 137 АПК РФ, при отсутствии возражений лиц, 

участвующих в деле,  против завершения рассмотрения дела в предваритель-

ном заседании суда, с учетом извещения сторон о времени и месте проведения 

судебного разбирательства, суд завершил подготовку дела к судебному разби-

рательству и открыл в назначенное время судебное заседание в арбитражном 

суде первой инстанции, в котором продолжил рассмотрение спора по суще-

ству. 

           Из материалов дела  следует, что 02.02.2013г. между ООО 

«ТверьЭнергоСервис» (Энергоснабжающая организация, ЭСО) и МДОУ 

Детский сад № 2 (Абонент)  был заключен муниципальный контракт № 121 на 

поставку тепловой энергией в виде горячей воды, сроком действия по 

31.12.2013г.  

Согласно условиям контракта ЭСО обязалася поставлять в отопитель-

ный период тепловую энергию в горячей воде для целей отопления через при-

соединенную сеть, а Абонент принял на себя обязательство принимать и опла-

чивать потребленную тепловую энергию. 

Пунктом 3.1 контракта установлено, что фактическое количество тепло-

вой энергии определяется согласно приборов учета или расчетным путем.  

Пунктом 6.2 контракта установлено, что «Абонент» производит оплату 

за тепловую энергию ежемесячно в следующем порядке: а) счет на оплату вы-

ставляется до 5-го числа месяца, следующего за месяцем, за который осу-

ществлялась оплата; 

б) оплата за фактически потребленную в истекшем месяце тепловую 

энергию, и за теплоноситель невозвращенный тепловую сеть осуществляется в 

срок до 15-го числа месяца, следующего за месяцем, за который осуществля-

ется оплата. 

В  период с 01.01.2013г. по 05.05.2013г. истец поставил потребителю 

тепловую энергию, которая не была оплачена ответчиком в полном объеме, в 

связи с чем, истец обратился в суд с настоящим иском о взыскании               

428 914 руб. 71 коп.  задолженности.  

            Проанализировав материалы дела, исследовав собранные по делу дока-

зательства в отдельности, а также достаточность и взаимную связь доказа- 
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тельств в их совокупности, арбит- ражный суд пришел к следующим выво-

дам.  

Согласно ст. 8 ГК РФ гражданские права и обязанности возникают из 

оснований, предусмотренных законом и иными правовыми актами, а также из 

действий граждан и юридических лиц, которые хотя и не предусмотрены за-

коном или такими актами, но в силу общих начал и смысла гражданского за-

конодательства порождают гражданские права и обязанности. Указанная нор-

ма закона содержит перечень юридических фактов, с которыми связано воз-

никновение гражданских прав и обязанностей, как по воле субъекта  граждан-

ского права, так и помимо его воли.  

Правила ст. 65 АПК РФ возлагают на каждое лицо, участвующее в деле, 

обязанность доказать обстоятельства на которые оно ссылается как на основа-

ния своих требований или возражений. Бремя представления доказательств, 

подтверждающих поставку тепловой энергии, возлагается законодателем на 

истца. В свою очередь ответчик при наличии у него возражений по существу 

исковых требований обязан представить доказательства, подтверждающие 

обоснованность своих возражений. 

В силу п. 1 ст. 539 ГК РФ по договору энергоснабжения энергоснабжа-

ющая организация обязуется подавать абоненту (потребителю) через присо-

единенную сеть энергию. Абонент обязуется оплачивать принятую энергию. 

Положения данной нормы применяются и к отношениям, связанным со 

снабжением тепловой энергией (ст. 548 ГК РФ). 

Оплата энергии производится за фактически принятое абонентом коли-

чество энергии в соответствии с данными учета энергии, если иное не преду-

смотрено законом, иными правовыми актами или соглашением сторон (п. 1  

ст. 544 ГК  РФ). 

На основании ст.ст. 309, 310 ГК РФ обязательства должны исполняться 

надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требовани-

ями закона, односторонний отказ от исполнения обязательства не допускается. 

Требования истца основаны на ненадлежащем выполнении ответчиком 

своих обязательств по оплате поставленной истцом тепловой энергии, которые 

вытекают из положений муниципального контракта № 121 от 02.02.2013г. и 

ст.ст. 309, 310, 314, 539, 540 ГК РФ.  

Исходя из положений п. 1 ст. 541 ГК РФ, количество поданной абоненту 

и использованной им энергии определяется в соответствии с данными учета о 

её фактическом потреблении. 

Факт поставки тепловой энергии подтвержден представленными  дву-

сторонними актами за спорный период №№ 100 от 31.01.2013, 164 от 

28.02.2013, 310 от 31.03.2013, 465 от 30.04.2013г., 615 от 31.05.2013 (л.д. 23 – 

26).  

Данный факт ответчиком не оспорен. В нарушение требований ст. 65 

АПК РФ ответчиком не представлено доказательств надлежащего исполнения 

обязательств по оплате потребленной тепловой энергии.  

    В силу  ч. 3 ст. 70 АПК РФ обстоятельства, на которые ссылается 

сторона в обоснование своих требований или возражений, считаются 

признанными другой стороной, если они ею прямо не  оспорены. 
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При таких обстоятельствах требование истца о взыскании с ответчи-

ка 428 914 руб. 71 коп.  задолженности по оплате потребленной тепловой 

энергии в обозначенный период суд находит правомерным и подлежащим 

удовлетворению. 

В связи с полным удовлетворением исковых требований в соответствии 

со ст.110 АПК РФ расходы по уплате государственной пошлины подлежат от-

несению на ответчика.  

            Руководствуясь ст.ст. 65, 110, 136, п. 4 ст. 137, 167-171, 176 АПК РФ,   

суд 

                                Р Е Ш И Л :  

 

           Взыскать с Муниципального дошкольного образовательного учрежде-

ния детский сад № 2, Тверская область, г.Кувшиново (ОГРН 1026901912938, 

ИНН 6929003150, дата государственной регистрации- 31.10.2002г.) в пользу 

Общества с ограниченной ответственностью «ТверьЭнергоСервис», г. Тверь 

(ОГРН 1106952029293, ИНН 6950125143, дата государственной регистрации-

11.11.2010г.) 428 914 руб.  71 коп. задолженности,  а  так 11 578 руб. 28 коп. в 

возмещение расходов по уплате государственной пошлины. 

          Исполнительный лист выдать взыскателю в соответствии со  ст. 319 

АПК РФ после вступления решения в законную силу. 

            Решение может быть обжаловано в Четырнадцатый арбитражный апел-

ляционный суд,  г.Вологда в месячный срок со дня его принятия. 

 

 

    Судья                                                                                    Л.В.Нофал  

         

 

 


