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Арбитражный суд города Санкт-Петербурга и Ленинградской области 

191124, Санкт-Петербург, ул. Смольного, д.6 

http://www.spb.arbitr.ru 

ОПРЕДЕЛЕНИЕ 

 

 
г.Санкт-Петербург 

14 мая 2022 года        Дело № А56-41695/2018/тр.72 

Резолютивная часть Определения объявлена 21 апреля 2022 года. 

 

Судья  Арбитражного суда города Санкт-Петербурга и  Ленинградской области  

Антипинская М.В. 

при ведении протокола судебного заседания секретарем Шайх-Заде С.А.,  

рассмотрев в судебном заседании заявление ИП Галимова Максима Николаевича о 

процессуальном правопреемстве, в рамках дела о несостоятельности (банкротстве) АО 

«Балтстрой» (ИНН 7804079525, ОГРН 1027802497690), 

при участии: участники дела в судебное заседание не явились, 
 

ус т а н о в и л : 
Определением Арбитражного суда города Санкт-Петербурга и Ленинградской 

области, резолютивная часть которого объявлена 09.08.2018, в отношении АО 

«Балтстрой» (ИНН 7804079525, ОГРН 1027802497690) введена процедура банкротства 

наблюдение. Временным управляющим утвержден Панченко Денис Валерьевич, член 

НП СРО ААУ «Евросиб». Указанные сведения опубликованы в газете «Коммерсантъ» 

от 18.08.2018г. 

Решением Арбитражного суда города Санкт-Петербурга и Ленинградской 

области от 19.05.2020 АО «Балтстрой» (ИНН 7804079525, ОГРН 1027802497690) 

признано несостоятельным (банкротом), в отношении него введена процедура 

конкурсного производства. Конкурсным управляющим должника утвержден Панченко 

Денис Валерьевич, член НП СРО ААУ «Евросиб». 

 Определением Арбитражного суда города Санкт-Петербурга и Ленинградской 

области от 27.09.2021г. конкурсным управляющим должника утвержден Фомин Андрей 

Александрович,  член НП АУ СРО «Развитие». 
Определением Арбитражного суда города Санкт-Петербурга и Ленинградской 

области от 10.09.2020 требование ЗАО «Геострой» в размере 1 842 563,04 руб. 

основного долга включено в реестр требований кредиторов АО «Балтстрой» с 

очередностью удовлетворения в третью очередь. 

В Арбитражный суд города Санкт-Петербурга и Ленинградской области 

поступило заявление ИП Галимова Максима Николаевича о процессуальном 

правопреемстве на стороне ЗАО «Геострой». 

Указанное заявление принято к производству, назначено судебное заседание по 

его рассмотрению. 

До судебного заседания в материалы дела от заявителя поступило ходатайство о 

рассмотрении дела в его отсутствие. 
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Лица, участвующие в деле, извещены надлежащим образом о месте и времени 

рассмотрения дела, явку своих представителей не обеспечили, что в соответствии с 

пунктом 3 статьи 156 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации 

не препятствует рассмотрению заявления. 

Исследовав материалы дела, суд приходит к следующим выводам.  

Согласно части 1 статьи 223 Арбитражного процессуального кодекса Российской 

Федерации дела о несостоятельности (банкротстве) рассматриваются арбитражным 

судом по правилам, предусмотренным Арбитражным процессуальным кодексом 

Российской Федерации, с особенностями, установленными федеральным законом, 

регулирующим вопросы несостоятельности. 

В случае выбытия одной из сторон в спорном или установленном судебным актом 

арбитражного суда правоотношении (реорганизация юридического лица, уступка 

требования, перевод долга, смерть гражданина и другие случаи перемены лиц в 

обязательствах) арбитражный суд производит замену этой стороны ее правопреемником 

и указывает на это в судебном акте (ч. 1 ст. 48 Арбитражного процессуального кодекса 

Российской Федерации). Правопреемство возможно на любой стадии арбитражного 

процесса. 

Согласно п. 6 Постановления Пленума ВАС РФ от 22.06.2012 № 35 «О некоторых 

процессуальных вопросах, связанных с рассмотрением дел о банкротстве» при переходе 

требования заявителя к другому лицу после возбуждения дела о банкротстве, в том 

числе на этапе рассмотрения обоснованности заявления о признании должника 

банкротом, рассматривающий дело о банкротстве суд самостоятельно производит 

замену заявителя его правопреемником, при этом не требуется предварительной замены 

его в деле, по которому был вынесен подтверждающий его требование судебный акт. 

Из представленных суду документов следует, что 24.01.2022 г. между ЗАО 

«Геострой» и ИП Галимовым Максимом Николаевичем по результатам торгов, 

проведенных 18.01.2022, заключен договор уступки права требования (цессии) по лоту 

№1, по условиям которого ЗАО «Геострой» передало ИП Галимову Максиму 

Николаевичу право требования к АО «Балтстрой» на сумму 1 842 563,04 руб., 

подтвержденное Определением от 10.09.2020 по делу №А56-41695/2018/тр.72. 

С учетом изложенного, заявитель в просительной части заявления указал на 

необходимость осуществления процессуальной замены кредитора ЗАО «Геострой» в 

реестре требований кредиторов АО «Балтстрой» (ИНН 7804079525, ОГРН 

1027802497690) на ИП Галимова Максима Николаевича, ИНН 423006669220, с 

размером требования 1 842 563,04 руб. основного долга.  

Суд полагает заявление ИП Галимова Максима Николаевича подлежащим 

удовлетворению, поскольку материалы дела доказательств несоответствия договора 

цессии, представленного в обоснование заявления о правопреемстве, требованиям 

закона не содержат, требование ЗАО «Геострой», на стороне которого заявитель просит 

произвести процессуальную замену, имеет место быть в реестре требований кредиторов 

АО «Балтстрой» (ИНН 7804079525, ОГРН 1027802497690).  

При таких обстоятельствах, заявленные требования о процессуальной замене 

следует удовлетворить. 

Руководствуясь статьями 48, 184, 185 Арбитражного процессуального кодекса РФ, 

статьей 16 Федерального закона от 26.10.02 № 127-ФЗ «О несостоятельности 

(банкротстве)», Арбитражный суд города Санкт-Петербурга и Ленинградской области  

о п р е д е л и л : 

Заявление ИП Галимова Максима Николаевича удовлетворить. 

Заменить в порядке процессуального правопреемства кредитора ЗАО «Геострой» в 

реестре требований кредиторов АО «Балтстрой» (ИНН 7804079525, ОГРН 
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1027802497690) на ИП Галимова Максима Николаевича, ИНН 423006669220, с 

размером требования 1 842 563,04 руб. основного долга. 

На определение может быть подана апелляционная жалоба в Тринадцатый 

арбитражный апелляционный суд в срок, не превышающий десяти дней со дня его 

вынесения. 

 

Судья                             Антипинская М.В.  
 

 

Электронная подпись действительна.
Данные ЭП: Удостоверяющий центр Федеральное казначейство
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Кому выдана Антипинская Марина Владимировна


