
                                                                                                          

  

 

 

 

 

АРБИТРАЖНЫЙ  СУД   МУРМАНСКОЙ   ОБЛАСТИ 

183049, г. Мурманск, ул. Книповича, д.20 

http://murmansk.arbitr.ru/ 

 

ОПРЕДЕЛЕНИЕ 

о замене кредитора в реестре требований кредиторов 

 

г. Мурманск                                                                                 Дело № А42-7252/2014 

«22» ноября 2017 года                                                                                           (16т) 
Резолютивная часть определения вынесена 15.11.2017. 

Определение в полном объеме изготовлено 22.11.2017. 

 

Судья Арбитражного суда Мурманской области Севостьянова Н.В., 

при ведении протокола судебного заседания помощником судьи Гречаной С.С., 
рассмотрев в судебном заседании заявление Луконина Ивана Александровича 

(адрес (место жительства): 624250, Свердловская обл., Заречный г.) о 

процессуальной замене конкурсного кредитора – общества с ограниченной 

ответственностью «Торговый дом «Мурманская» (ОГРН 1085105000793, адрес 
(место нахождения): 184365, Мурманская обл., Кольский р-он, Молочный пгт, птф 

«Мурманская») с установленным требованием на сумму 202 647 789,86 руб. 

основного долга в реестре требований кредиторов должника – общества с 

ограниченной ответственностью «Птицефабрика «Мурманская» (ОГРН 

1085105001332, адрес (место нахождения): 184365,  Мурманская обл.,  Кольский р-
он,  Молочный  пгт.,  ПТФ  Мурманская) правопреемником – Лукониным Иваном 

Александровичем,  

при участии представителей: 

заявителя: Луконин И.А., паспорт; Савицкого Е.Г., по доверенности;  

ООО «ТД «Мурманская» в лице конкурсного управляющего Гореленко Е.В.: не 
участвовал (извещен); 

ООО «Птицефабрика «Мурманская» в лице конкурсного управляющего Оспанова 

Е.А.: не участвовал (извещен); 

иных заинтересованных лиц (кредиторов):  

Мазура В.А.: Макарчук К.В., по доверенности; 
 

                                                                установил: 

 

В производстве Арбитражного суда Мурманской области находится дело о 

несостоятельности (банкротстве) общества с ограниченной ответственностью 
«Птицефабрика Мурманская» (далее – ООО «Птицефабрика «Мурманская», 

должник). 
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Решением суда от 31.10.2014 ООО «Птицефабрика Мурманская» признано 

несостоятельным (банкротом), в отношении должника открыто конкурсное 
производство, конкурсным управляющим должника утверждена Рыженко Лилия 

Ефимовна, член Некоммерческого партнерства «Саморегулируемая организация 

арбитражных управляющих Северо-Запада».  

Определением суда от 30.12.2015 (резолютивная часть вынесена 25.12.2015) 

Рыженко Л.Е. освобождена от исполнения обязанностей конкурсного 
управляющего ООО «Птицефабрика Мурманская», конкурсным управляющим 

должника утвержден Оспанов Ерлан Абильтаевич, член Некоммерческого 

партнерства «Сибирская гильдия антикризисных управляющих». 

Определением суда от 20.11.2017 срок конкурсного производства должника 

продлен до 27.02.2018.  
Определением суда от 07.04.2015 в рамках обособленного спора № А42-

7252/2014(16т) признано установленным и подлежащим включению в третью 

очередь реестра требований кредиторов должника требование конкурсного 

кредитора – общества с ограниченной ответственностью «Торговый дом 

«Мурманская» (далее – ООО «ТД «Мурманская», конкурсный кредитор) на сумму 
202 647 789, 86 руб. основного долга. 

12.10.2017 в адрес суд поступило заявление Луконина Ивана Александровича 

(далее – Луконин И.А., заявитель) о процессуальной замене конкурсного кредитора 

должника – ООО «ТД «Мурманская» с установленным требованием третьей 
очереди в размере 202 647 789,86 руб. основного долга правопреемником – 

Лукониным И.А. в реестре требований кредиторов ООО «Птицефабрика 

«Мурманская». 

Судебное заседание по рассмотрению заявления назначено на 15.11.2017, о 

чем лица, участвующие в деле, в силу статьи 123 Арбитражного процессуального 
кодекса Российской Федерации (далее – АПК РФ) считаются извещенными 

надлежащим образом. 

Должник, конкурсный кредитор в судебном заседании не участвовали, каких-

либо заявлений, ходатайств к настоящему заседанию не направили. 

В силу части 3 статьи 156 АПК РФ судебное заседание проведено в отсутствие 
указанных выше лиц. 

По материалам дела установлено следующее. 

25.08.2017 между ООО «ТД «Мурманская» в лице конкурсного управляющего 

Гореленко Елены Владимировны (цедент) и Лукониным И.А. (цессионарий) по 

итогам открытых торгов в форме аукциона по продаже имущества ООО «ТД 
«Мурманская», проведенных в рамках дела № А42-6250/2015 о несостоятельности 

(банкротстве)  последнего, заключен договор № 1-КП, в соответствии с которым 

Луконин И.А., как победитель торгов, обязался принять и оплатить имущество 

ООО «ТД «Мурманская» – товарный знак № 457654 («КРАЛЯ»), права требования 

дебиторской задолженности различных юридических лиц, в том числе право 
требования задолженности ООО «Птицефабрика «Мурманская» в размере 

202 647 789, 86 руб. основного долга, включающей 139 761 776,71 руб. – 

задолженность по исполнительному листу серии АС № 004511089 от 19.12.2013, 

выданному по делу № А42-7390/2014,  62 886 013,15 руб. – задолженность ООО 

«Птицефабрика «Мурманская» перед конкурсным кредитором по оплате 
поставленных комбикормов за период с 13.01.2014 по 25.05.2014, установленной 

определением суда от 07.04.2015 по делу № А42-7252/2014(16т).  
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Договор является возмездным; цена договора определена в размере 4 655 000 

руб. (пункт 2.1 договора). 
Пунктом 6.1 договора определено, что договор считается заключенным и 

вступает в силу с момента его подписания сторонами (т.е.  с 25.08.2017). 

Обстоятельства заключения договора № 1-КП от 25.08.2017, исполнения его 

сторонами в части переуступленного права требования к ООО «Птицефабрика 

«Мурманская» на сумму 202 647 789, 86 руб. подтверждены представленными в 
дело копиями протокола результатов открытых торгов в форме аукциона по 

продаже имущества ООО «ТД «Мурманская» № 3185-ОАОФ/1/2 от 16.08.2017, 

обозначенного выше договора, акта приема-передачи документов № б/н от 

25.09.2017, чека-ордера Свердловского отделения № 7003 филиала № 897 от 

19.09.2017 (операция № 57) на сумму 4 647 500 руб. (включая комиссию 2 500 руб.), 
чека-ордера Свердловского отделения № 7003 филиал № 636 от 11.08.2017 

(операция № 4990) на сумму 10 300 руб. (включая комиссию 300 руб.). 

В соответствии с частью 1 статьи 382 Гражданского кодекса Российской 

Федерации (далее – ГК РФ) право (требование), принадлежащее кредитору на 

основании обязательства, может быть передано им другому лицу по сделке 

(уступка требования) или перейти к другому лицу на основании закона. 

В соответствии со статьей 384 ГК РФ, если иное не предусмотрено законом или 
договором, право первоначального кредитора переходит к новому кредитору в том 

объеме и на тех условиях, которые существовали к моменту перехода права. 
Согласно пункту 1 статьи 388 ГК РФ уступка требования кредитором другому 

лицу допускается, если она не противоречит закону или договору. 

Изучив представленный заявителем договор № 1-КП от 25.08.2017, суд пришел 
к выводу об отсутствии обстоятельств, в соответствии с которыми уступка права 

требования указанной выше задолженности ООО «Птицефабрика «Мурманская» 
была бы невозможна или противоречила закону или договору. 

Условия осуществления прав нового кредитора не ухудшают положения ООО 

«Птицефабрика «Мурманская» по выполнению принятых на себя обязательств 
перед ООО «ТД «Мурманская». 

Представитель Мазура В.А. в судебном заседании против процессуальной 
замены ООО «ТД «Мурманская» его правопреемником не возражал. 

Со стороны должника, иных заинтересованных лиц каких-либо возражений 

относительно рассматриваемого заявления в адрес суда не направлено. 
В соответствии с частью 1 статьи 48 АПК РФ в случаях выбытия одной из 

сторон в спорном или установленном судебным актом правоотношении 
(реорганизация юридического лица, уступка требования, перевод долга, смерть 

гражданина и другие случаи перемены лиц в обязательствах) арбитражный суд 

производит замену этой стороны ее правопреемником и указывает на это в 
судебном акте. Правопреемство возможно на любой стадии арбитражного 

процесса. 
Согласно части 3 названной статьи для правопреемника все действия, 

совершенные в арбитражном процессе до вступления правопреемника в дело, 

обязательны в той мере, в какой они были обязательны для лица, которое 
правопреемник заменил. 

Учитывая изложенное, суд нашел ходатайство Луконина И.А. правомерным, 
обоснованным и подлежащим удовлетворению. 



 

 

4 

Руководствуясь статьей 16 Федерального закона от 26.10.2002 № 127-ФЗ «О 

несостоятельности (банкротстве), статьями 48, 184, 185, 223 Арбитражного 
процессуального кодекса Российской Федерации, Арбитражный суд Мурманской 

области  

                                                        определил: 

 

Заявление Луконина Ивана Александровича (адрес (место жительства): 624050, 
Свердловская обл., Заречный г.) удовлетворить. 

Произвести процессуальную замену конкурсного кредитора общества с 

ограниченной ответственностью «Птицефабрика «Мурманская» (ОГРН 

1085105001332,  адрес  (место  нахождения): 184365,  Мурманская обл., Кольский 

р-он, Молочный пгт, ПТФ Мурманская) – общества с ограниченной 
ответственностью «Торговый дом «Мурманская» (ОГРН 1085105000793, адрес 

(место нахождения): 184365, Мурманская обл., Кольский р-он, Молочный пгт, птф 

«Мурманская») с установленным требованием, включенным в третью очередь 

реестра требований кредиторов должника, на сумму 202 647 789 руб. 86 коп. 

основного долга  правопреемником – Лукониным  Иваном Александровичем. 
Настоящее определение является основанием для внесения конкурсным 

управляющим соответствующих изменений в реестр требований кредиторов 

должника.  

Определение подлежит немедленному исполнению, но может быть обжаловано 
в апелляционной инстанции в десятидневный срок со дня его вынесения.  

 

 

  Судья                                                                                           Севостьянова Н.В. 

 
 


