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 О П Р Е Д Е Л Е Н И Е 

г. Иркутск  

«10» февраля 2020 года                                  Дело № А19-17502/2018 

Резолютивная часть определения объявлена «04» февраля 2020 года 

Определение в полном объеме изготовлено «10» февраля 2020 года 

Арбитражный суд Иркутской области в составе судьи Александровой О.О., при 

ведении протокола судебного заседания секретарем судебного заседания Чибировой А.А., 

рассмотрев в судебном заседании заявление конкурсного управляющего общества с 

ограниченной ответственностью «Кронвуд» Токарева Дмитрия Игоревича  

к Пасека Владимиру Алексеевичу 

о привлечении к субсидиарной ответственности  

по делу по заявлению общества с ограниченной ответственностью «ИНД ТИМБЕР» 

(ОГРН 1163850060824, ИНН 3810062931, адрес: 666781, Иркутская область, г. Усть-Кут, 

ул. Хорошилова, владение 3, кабинет 2) о признании общества с ограниченной 

ответственностью «Кронвуд» (ОГРН 1113850021780, ИНН 3827037651, адрес: 664009, г. 

Иркутск, ул. Советская, дом 109, кабинет 326) несостоятельным (банкротом), 

при участии в судебном заседании 29.04.2019:  

лица, участвующих в деле, не явились, извещены, 

установил: 

решением Арбитражного суда Иркутской области от 31.01.2019 (резолютивная 

часть решения от 28.01.2019) общество с ограниченной ответственностью «Кронвуд» 

(далее - ООО «Кронвуд») признано несостоятельным (банкротом), в отношении 

должника открыто конкурсное производство, конкурсным управляющим утвержден 

арбитражный управляющий Токарев Дмитрий Игоревич (далее - Токарев Д.И.). 

Конкурсный управляющий ООО «Кронвуд» Токарев Д.И. 10.10.2019 обратился в 

Арбитражный суд Иркутской области с заявлением о привлечении к субсидиарной 

ответственности бывшего руководителя должника Пасека Владимира Алексеевича (далее 

– Пасека В.А.), в котором просит привлечь Пасека В.А. к субсидиарной ответственности 
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по обязательствам ООО «Кронвуд», взыскать с Пасека В.А. в конкурсную массу ООО 

«Кронвуд» 505 447 714 руб. 19 коп. на основании статьи 61.11 Федерального закона «О 

несостоятельности (банкротстве)» №127-ФЗ от 26.10.2002 (далее – Закон о банкротстве). 

В обоснование заявления указано, что не исполнение бывшим руководителем ООО 

«Кронвуд» Пасека В.А. требования о передаче временному и конкурсному управляющему 

ООО «Кронвуд» Токареву Д.И. документации должника влечет существенное 

затруднение проведения процедур банкротства в отношении должника, препятствует 

формированию конкурсной массы должника. 

Конкурсный управляющий ООО «Кронвуд» Токарев Д.И., надлежащим образом 

извещенный о времени и месте судебного разбирательства, в судебное заседание не 

явился, ходатайств не направил. 

Пасека В.А., извещенный о времени и месте судебного разбирательства в порядке 

пункта 2 части 4 статьи 123 Арбитражного кодекса Российской Федерации (далее – АПК 

РФ), в судебное заседание не явился, отзыв на заявление не представил, ходатайств не 

направил. 

Иные лица, участвующие в деле, в судебное заседание не явились, ходатайства не 

направили; о времени и месте судебного разбирательства уведомлены надлежащим 

образом (часть 1 статьи 123, часть 6 статьи 121 АПК РФ, пункты 14, 15 постановления 

Пленума Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации №35 от 22.06.2012 «О 

некоторых процессуальных вопросах, связанных с рассмотрением дел о банкротстве»). 

Заявление рассматривается в порядке статьи 156 АПК РФ в их отсутствие. 

Исследовав материалы заявления, арбитражный суд приходит к следующему. 

В соответствии с частью 1 статьи 223 АПК РФ, статьей 32 Закона о банкротстве дела 

о несостоятельности (банкротстве) рассматриваются арбитражным судом по правилам, 

предусмотренным настоящим Кодексом, с особенностями, установленными 

федеральными законами, регулирующими вопросы несостоятельности (банкротства). 

Федеральным законом от 29.07.2017 №266-ФЗ «О внесении изменений в 

Федеральный закон «О несостоятельности (банкротстве)» и Кодекс Российской 

Федерации об административных правонарушениях» Закон о банкротстве дополнен 

главой III.2 «Ответственность руководителя должника и иных лиц в деле о банкротстве». 

Согласно пункту 3 статьи 4 Федерального закона от 29.07.2017 №266-ФЗ «О 

внесении изменений в Федеральный закон «О несостоятельности (банкротстве)» и Кодекс 

Российской Федерации об административных правонарушениях» рассмотрение заявлений 

о привлечении к субсидиарной ответственности, предусмотренной статьей 10 

Федерального закона №127-ФЗ от 26.10.2002 «О несостоятельности (банкротстве)» (в 
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редакции, действовавшей до дня вступления в силу настоящего Федерального закона), 

которые поданы с 1 июля 2017 года, производится по правилам Федерального закона 

№127-ФЗ от 26.10.2002 «О несостоятельности (банкротстве)» (в редакции настоящего 

Федерального закона). 

Поскольку заявление конкурсного управляющего ООО «Кронвуд» Токарева Д.И. о 

привлечении к субсидиарной ответственности подано в арбитражный суд после 1 июля 

2017 года (а именно 10.10.2019), то рассмотрение данного заявления производится по 

правилам Закона о банкротстве в редакции Федерального закона №266-ФЗ от 29.07.2017. 

В соответствии с пунктами 1, 2 статьи 61.14 Закона о банкротстве правом на подачу 

заявления о привлечении к ответственности по основаниям, предусмотренным статьями 

61.11 и 61.13 настоящего Федерального закона, в ходе любой процедуры, применяемой в 

деле о банкротстве, от имени должника обладают арбитражный управляющий по своей 

инициативе либо по решению собрания кредиторов или комитета кредиторов, конкурсные 

кредиторы, представитель работников должника, работники или бывшие работники 

должника, перед которыми у должника имеется задолженность, или уполномоченные 

органы. 

Таким образом, конкурсный управляющий ООО «Кронвуд» Токарев Д.И. вправе 

обратиться с заявлением о привлечении контролирующих должника лиц к субсидиарной 

ответственности. 

В соответствии со статьей 61.11 Закона о банкротстве, если полное погашение 

требований кредиторов невозможно вследствие действий и (или) бездействия 

контролирующего должника лица, такое лицо несет субсидиарную ответственность по 

обязательствам должника. 

В силу пункта 2 статьи 61.11 Закона о банкротстве пока не доказано иное, 

предполагается, что полное погашение требований кредиторов невозможно вследствие 

действий и (или) бездействия контролирующего должника лица при наличии хотя бы 

одного из следующих обстоятельств: 

1) причинен существенный вред имущественным правам кредиторов в результате 

совершения этим лицом или в пользу этого лица либо одобрения этим лицом одной или 

нескольких сделок должника (совершения таких сделок по указанию этого лица), включая 

сделки, указанные в статьях 61.2 и 61.3 настоящего Федерального закона; 

2) документы бухгалтерского учета и (или) отчетности, обязанность по ведению 

(составлению) и хранению которых установлена законодательством Российской 

Федерации, к моменту вынесения определения о введении наблюдения (либо ко дню 

назначения временной администрации финансовой организации) или принятия решения о 
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признании должника банкротом отсутствуют или не содержат информацию об объектах, 

предусмотренных законодательством Российской Федерации, формирование которой 

является обязательным в соответствии с законодательством Российской Федерации, либо 

указанная информация искажена, в результате чего существенно затруднено проведение 

процедур, применяемых в деле о банкротстве, в том числе формирование и реализация 

конкурсной массы; 

3) требования кредиторов третьей очереди по основной сумме задолженности, 

возникшие вследствие правонарушения, за совершение которого вступило в силу решение 

о привлечении должника или его должностных лиц, являющихся либо являвшихся его 

единоличными исполнительными органами, к уголовной, административной 

ответственности или ответственности за налоговые правонарушения, в том числе 

требования об уплате задолженности, выявленной в результате производства по делам о 

таких правонарушениях, превышают пятьдесят процентов общего размера требований 

кредиторов третьей очереди по основной сумме задолженности, включенных в реестр 

требований кредиторов; 

4) документы, хранение которых являлось обязательным в соответствии с 

законодательством Российской Федерации об акционерных обществах, о рынке ценных 

бумаг, об инвестиционных фондах, об обществах с ограниченной ответственностью, о 

государственных и муниципальных унитарных предприятиях и принятыми в соответствии 

с ним нормативными правовыми актами, к моменту вынесения определения о введении 

наблюдения (либо ко дню назначения временной администрации финансовой 

организации) или принятия решения о признании должника банкротом отсутствуют либо 

искажены; 

5) на дату возбуждения дела о банкротстве не внесены подлежащие обязательному 

внесению в соответствии с федеральным законом сведения либо внесены недостоверные 

сведения о юридическом лице: 

в Единый государственный реестр юридических лиц на основании представленных 

таким юридическим лицом документов; 

в Единый федеральный реестр сведений о фактах деятельности юридических лиц в 

части сведений, обязанность по внесению которых возложена на юридическое лицо. 

Как следует из представленной в материалы дела выписки из Единого 

государственного реестра юридических лиц в отношении ООО «Кронвуд» генеральным 

директором и единственным учредителем ООО «Кронвуд» являлся Пасека В.А. 

Следовательно, Пасека В.А. является в силу указанных выше положений Закона о 

банкротстве контролирующим должника лицом. 
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Ответственность контролирующих лиц должника является гражданско-правовой, в 

связи с чем возложение на этих лиц обязанности нести субсидиарную ответственность 

осуществляется по правилам статьи 15 Гражданского кодекса Российской Федерации 

(далее – ГК РФ), следовательно, для привлечения виновного лица к гражданско-правовой 

ответственности необходимо доказать наличие состава правонарушения, включающего 

наличие вреда, противоправность поведения причинителя вреда, причинно-следственную 

связь между противоправным поведением причинителя вреда и наступившим вредом, 

вину причинителя вреда (статья 65 АПК РФ). 

Согласно пункту 10 статьи 61.11 Закона о банкротстве контролирующее должника 

лицо, вследствие действий и (или) бездействия которого невозможно полностью погасить 

требования кредиторов, не несет субсидиарной ответственности, если докажет, что его 

вина в невозможности полного погашения требований кредиторов отсутствует. Такое 

лицо не подлежит привлечению к субсидиарной ответственности, если оно действовало 

согласно обычным условиям гражданского оборота, добросовестно и разумно в интересах 

должника, его учредителей (участников), не нарушая при этом имущественные права 

кредиторов, и если докажет, что его действия совершены для предотвращения еще 

большего ущерба интересам кредиторов. 

В силу пункта 2 статьи 401, пункта 2 статьи 1064 ГК РФ отсутствие вины 

доказывается лицом, привлекаемым к субсидиарной ответственности. 

Таким образом, бремя доказывания добросовестности и разумности действий 

контролирующих должника лиц возлагается на этих лиц, поскольку причинение ими 

вреда должнику и его кредиторам презюмируется. Конкурсный управляющий, либо 

кредиторы не обязаны доказывать их вину как в силу общих принципов гражданско-

правовой ответственности (пункт 2 статьи 401, пункт 2 статьи 1064 ГК РФ), так и 

специальных положений законодательства о банкротстве. 

Согласно статье 126 Закона о банкротстве руководитель должника в течение трех 

дней с даты утверждения конкурсного управляющего обязан обеспечить передачу 

бухгалтерской и иной документации должника, печатей, штампов, материальных и иных 

ценностей конкурсному управляющему. 

Как разъяснено в пункте 24 постановления Пленума Верховного суда Российской 

Федерации от 21.12.2017 №53 «О некоторых вопросах, связанных с привлечением 

контролирующих должника лиц к ответственности при банкротстве», в силу пункта 2 

статьи 126 Закона о банкротстве на руководителе должника лежит обязанность по 

передаче конкурсному управляющему документации должника. 
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Конкурсный управляющий Токарев Д.И. указывает, что временным управляющим 

ООО «Кронвуд» Токаревым Д.И. в адрес бывшего руководителя ООО «Кронвуд» Пасека 

В.А. 22.10.2018 направлен запрос от 19.10.2018 с разъяснением положений статей 63, 64 

Закона о банкротстве о необходимости передачи временному управляющему 

бухгалтерской и иной документации должника, который, как следует из информации, 

размещенной на официальном сайте «Почта России» в сети Интернет возвращен обратно 

отправителю ввиду отсутствия адресата; конкурсным управляющим ООО «Кронвуд» 

Токаревым Д.И. в адрес бывшего руководителя ООО «Кронвуд» Пасека В.А. 15.02.2019 

направлен с разъяснением положений статьи 126 Закона о банкротстве о необходимости 

передачи конкурсному управляющему бухгалтерской и иной документации должника, 

который также возвращен обратно отправителю ввиду отсутствия адресата.   

Из материалов дела о банкротстве ООО «Кронвуд», временный управляющий 

Токарев Д.И. 27.11.2018 обратился в Арбитражный суд Иркутской области с заявлением, 

уточненным в порядке статьи 49 АПК РФ, об истребовании у Пасека В.А. документации 

ООО «Кронвуд». 

Определением Арбитражного суда Иркутской области от 08.05.2019 заявление 

конкурсного управляющего Токарева Д.И. удовлетворено, суд обязать Пасеку В.А. 

передать конкурсному управляющему ООО «Кронвуд» Токареву Д.И. следующие 

документы и сведения в отношении ООО «Кронвуд»: печати, штампы, учредительные 

документы ООО «Кронвуд» (устав, учредительный договор, свидетельство о регистрации) 

со всеми изменениями и дополнениями к ним; материальные и иные ценности ООО 

«Кронвуд»; документы, подтверждающие права ООО «Кронвуд» на недвижимое 

имущество, земельные участки, а также техническую документацию на указанные 

объекты; приказы и распоряжения руководства с 2015 года; ежегодные отчеты 

ревизионной комиссии о результатах деятельности ООО «Кронвуд»; заключения 

аудиторов по результатам проверки бухгалтерской и финансовой отчетности ООО 

«Кронвуд» за 2015, 2016, 2017 годы; договоры, соглашения, контракты, заключенные 

ООО «Кронвуд» со всеми юридическими и физическими лицами за весь период 

деятельности предприятия (с приложением документов первичного бухгалтерского 

учета); 

1) годовые бухгалтерские балансы ООО «Кронвуд» за 2015, 2016, 2017 годы; годовые 

отчеты о финансовых результатах ООО «Кронвуд» за 2015, 2016, 2017 годы;  

поквартальные бухгалтерские балансы ООО «Кронвуд» за 2015, 2016, 2017, 2018 годы;  

поквартальные отчеты о финансовых результатах ООО «Кронвуд» за 2015, 2016, 2017, 

2018 годы;  отчетность, представляемую в налоговую инспекцию, внебюджетные фонды и 
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органы статистики, с соответствующими отметками о принятии за 2015, 2016, 2017, 2018 

годы; приказы об утверждении Положения и Положение об учетной политике; последние 

акты инвентаризации имущества и финансовых обязательств, последние 

инвентаризационные ведомости; поквартальные расшифровки кредиторской и 

дебиторской задолженности, заверенные руководителем, за последние 3 года; лицензии (в 

случае их наличия); сертификаты (в случае их наличия); сведения об основных 

направлениях деятельности (основных видах продукции, работ, услуг); сведения об 

основных поставщиках и потребителях продукции (оценочно: доля в общем объеме 

реализации, поставок); сведения о наличии имущества, в том числе акций, облигаций, 

ценных бумаг; правоустанавливающие документы на имущество, принадлежащее ООО 

«Кронвуд» на праве собственности; сведения об обременении имущества перед третьими 

лицами (аренда, залог и т.п.); документы, явившиеся основанием для обременения 

имущества ООО «Кронвуд»; утвержденное штатное расписание ООО «Кронвуд»; 

сведения о фактической численности работников ООО «Кронвуд» на дату открытия 

конкурсного производства (с указанием известных адресов регистрации работников); 

сведения о задолженности ООО «Кронвуд» по выплате выходных пособий и (или) об 

оплате труда лиц, работающих или работавших по трудовому договору (с указанием 

известных адресов регистрации работников/бывших работников); документы, 

содержащие сведения о составе органов управления предприятием, а также о лицах, 

имеющих право давать обязательные для должника указания, либо иным образом 

определять его действия; перечень имущества на дату подачи заявления о признании ООО 

«Кронвуд» несостоятельным (банкротом); перечень имущества приобретенного либо 

отчужденного с 01.01.2015 г. по дату открытия конкурсного производства; сведения об 

аффилированных по отношению к ООО «Кронвуд» лицах; материалы судебных 

процессов; материалы налоговых проверок за 2015-2018 годы; сведения о видах 

выпускаемой продукции, выручке от реализации, затратах на производство и финансовый 

результат по каждому виду продукции (оформить справкой); сведения о дочерних, 

зависимых обществах, доли в их уставном капитале; сведения о поступлении и выбытии 

основных средств поквартально с 1 квартала 2015г. по 2 кв. 2018 г.; сведения о выданных 

доверенностях. 

Как указывает конкурсный управляющий Токарев Д.И., до настоящего времени 

бухгалтерские и иная документация должника, печати, штампы, материальные и иные 

ценности бывшим руководителем должника конкурсному управляющему не переданы. 
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В силу статьи 7 Федерального закона «О бухгалтерском учете» от 06.12.2011 №402-

ФЗ ведение бухгалтерского учета и хранение документов бухгалтерского учета 

организуются руководителем экономического субъекта. 

Согласно пункту 4 статьи 32 и статье 40 Федерального закона «Об обществах с 

ограниченной ответственностью» №14-ФЗ от 08.02.1998 руководство текущей 

деятельностью общества осуществляется единоличным исполнительным органом 

общества. 

В целях осуществления своих полномочий директор имеет доступ ко всей 

документации, связанной с деятельностью общества и как его исполнительный орган 

отвечает за сохранность документов. 

Пункт 1 статьи 29 Федерального закона «О бухгалтерском учете» от 06.12.2011 

№402-ФЗ также возлагает на экономических субъектов обязанности по хранению 

первичных учетных документов, регистров бухгалтерского учета, бухгалтерской 

(финансовой) отчетности, аудиторских заключений о ней в течение сроков, 

устанавливаемых в соответствии с правилами организации государственного архивного 

дела, но не менее пяти лет после отчетного года. 

Поскольку вина лица, не исполнившего обязанность по передаче документов 

конкурсному управляющему, презюмируется Законом о банкротстве, отсутствие вины 

доказывается лицом, привлекаемым к субсидиарной ответственности, в настоящем 

обособленном споре - Пасека В.А. 

В подпункте 2 пункта 2 статьи 61.11 Закона о банкротстве закреплена презумпция 

наличия причинно-следственной связи между несостоятельностью должника и 

действиями (бездействием) контролирующего лица при не передаче им документов 

бухгалтерского учета и (или) отчетности, в результате чего существенно затруднено 

проведение процедур, применяемых в деле о банкротстве, в том числе формирование и 

реализация конкурсной массы. 

В соответствии с пунктом 24 постановления Пленума Верховного суда Российской 

Федерации от 21.12.2017 №53 «О некоторых вопросах, связанных с привлечением 

контролирующих должника лиц к ответственности при банкротстве» применяя при 

разрешении споров о привлечении к субсидиарной ответственности презумпции, 

связанные с не передачей, сокрытием, утратой или искажением документации (подпункты 

2 и 4 пункта 2 статьи 61.11 Закона о банкротстве), необходимо учитывать следующее. 

Заявитель должен представить суду объяснения относительно того, как отсутствие 

документации (отсутствие в ней полной информации или наличие в документации 

искаженных сведений) повлияло на проведение процедур банкротства. 
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Привлекаемое к ответственности лицо вправе опровергнуть названные презумпции, 

доказав, что недостатки представленной управляющему документации не привели к 

существенному затруднению проведения процедур банкротства, либо доказав отсутствие 

вины в не передаче, ненадлежащем хранении документации, в частности, подтвердив, что 

им приняты все необходимые меры для исполнения обязанностей по ведению, хранению и 

передаче документации при той степени заботливости и осмотрительности, какая от него 

требовалась. 

Конкурсный управляющий Токарев Д.И. ссылался на то, что не передача документов 

влечет существенное затруднение проведения процедур банкротства в отношении 

должника, препятствует формированию конкурсной массы должника. 

Таким образом, на Пасека В.А. возложена обязанность опровергнуть названную 

презумпцию, доказав, что не передача конкурсному управляющему документации не 

привели к существенному затруднению проведения процедур банкротства. 

Однако каких-либо пояснений относительно данного обстоятельства Пасека В.А. не 

представил. 

Доказательства принятия мер по восстановлению документации должника, равно как 

и доказательства объективной невозможности принятия мер по восстановлению 

документации должника в период проведения в отношении должника процедуры 

конкурсного производства (направлению запросов контрагентам, в регистрирующие и 

иные государственные органы с целью получения информации об имущественном 

положении должника) Пасека В.А. не представлены. 

Пунктом 2 статьи 129 Закона о банкротстве установлена обязанность конкурсного 

управляющего принять в ведение имущество должника, провести инвентаризацию такого 

имущества; принимать меры, направленные на поиск, выявление и возврат имущества 

должника, находящегося у третьих лиц; предъявлять к третьим лицам, имеющим 

задолженность перед должником, требования о ее взыскании в порядке, установленном 

указанным Федеральным законом; передавать на хранение документы должника, 

подлежащие обязательному хранению в соответствии с федеральными законами. 

Необходимость передачи документации общества, имущества и иных материальных 

ценностей конкурсному управляющему в кратчайший срок определена предусмотренным 

Законом о банкротстве кругом прав и обязанностей арбитражного управляющего в рамках 

конкурсного производства. 

Эффективность действий арбитражного управляющего по ведению конкурсного 

производства напрямую зависит от момента получения им от должника бухгалтерской и 

иной документации. 



10 

 

 

Бездействие Пасека В.В. по передаче документации должника конкурсному 

управляющему влечет невозможность исполнения конкурсным управляющим 

полномочий, возложенных на него законом, и исполнения решения Арбитражного суда 

Иркутской области от 31.01.2019. 

Более того, неисполнение указанной обязанности нарушает права и законные 

интересы конкурсных кредиторов должника на наиболее полное удовлетворение 

требований, а также необоснованно увеличивает срок конкурсного производства, 

открытого в отношении должника.  

Пасека В.А. не представил доказательств, подтверждающих исполнение требований 

закона. 

С учетом вышеизложенного, суд приходит к выводу о том, что не передавший 

документы должника бывший генеральный директор ООО «Кронвуд» Пасека В.А. 

подлежит привлечению к субсидиарной ответственности, поскольку отсутствие вины в не 

передаче, не надлежащем хранении документации им не доказано, как и то 

обстоятельство, что им приняты все необходимые меры для исполнения обязанностей по 

ведению, хранению и передаче документации при той степени заботливости и 

осмотрительности, какая от него требовалась. 

Необходимым условием возложения субсидиарной ответственности на 

контролирующее должника лицо является наличие причинно-следственной связи между 

использованием им своих прав и (или) возможностей в отношении контролируемого 

хозяйствующего субъекта и совокупностью юридически значимых действий, 

совершенных подконтрольной организацией, результатом которых стала ее 

несостоятельность (банкротство) (Определение Верховного Суда РФ от 31.05.2016 №309-

ЭС16-2241 по делу №А60-24547/2009). 

Бремя доказывания причинно-следственной связи между действиями или/и 

бездействиями и банкротством лежит на лице, заявившем о привлечении к 

ответственности. 

Учитывая установленную материалами дела, взаимозависимость ответчика и 

должника, свидетельствующую о наличии статуса контролирующего должника лица, в 

силу наличия оснований, предусмотренных статьей 61.11 Закона о банкротстве, суд 

приходит к выводу об обоснованности требований конкурсного управляющего Токарева 

Д.И. о привлечения Пасека В.А. к субсидиарной ответственности.  

Пунктом 11 статьи 61.11 Закона о банкротстве установлено, что размер 

субсидиарной ответственности контролирующего должника лица равен совокупному 

размеру требований кредиторов, включенных в реестр требований кредиторов, а также 

consultantplus://offline/ref=30F906D1D2C46C36C75161DD20C1B33074E8D5F08081FEFABE33AF2E7BCF486AA738DA20ECBA3CD1427C1C2FDF9A0D4A00y9I
consultantplus://offline/ref=30F906D1D2C46C36C7516CCE35CAED3F7EBFD0FD838BF7AFE06CF4732CC6423DE0778370ACEF30D81E335879CC9A05550027967B37D906y5I
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заявленных после закрытия реестра требований кредиторов и требований кредиторов по 

текущим платежам, оставшихся не погашенными по причине недостаточности имущества 

должника. 

Размер субсидиарной ответственности контролирующего должника лица подлежит 

соответствующему уменьшению, если им будет доказано, что размер вреда, причиненного 

имущественным правам кредиторов по вине этого лица, существенно меньше размера 

требований, подлежащих удовлетворению за счет этого контролирующего должника лица. 

Не включаются в размер субсидиарной ответственности контролирующего 

должника лица требования, принадлежащие этому лицу либо заинтересованным по 

отношению к нему лицам. Такие требования не подлежат удовлетворению за счет средств, 

взысканных с данного контролирующего должника лица. 

Из представленного конкурсным управляющим расчета следует, что размер 

субсидиарной ответственности Пасека В.А. по обязательствам ООО «Кронвуд» составляет 

505 447 714 руб. 19 коп. (требование ООО «ИНД ТИМБЕР» в размере 387 016 руб. - 

основной долг, 5 370 руб. - расходы по уплате государственной пошлины (определением 

суда от 05.10.2018), требование ФНС России в размере 27 203 руб. 19 коп.  – страховые 

взносы на обязательное пенсионное страхование, в размере 6 832 руб. 83 коп., в том 

числе: 6 306 руб. 19 коп. – основной долг, 526 руб. 64 коп. – пени (определение суда от 

04.09.2019), требование ФНС России в размере 2 850 071 руб. 80 коп. – штраф 

(определение суда от 04.09.2019), требование ФНС России размере 6 071 руб. – налог на 

доходы физических лиц (определение суда от 31.05.2019), требование ФНС России в 

размере 73 615 919 руб. 41 коп. - страховые взносы на обязательное пенсионное 

страхование, в размере 29 006 975 руб. 81 коп., в том числе: 17 388 521 руб. 85 коп. – 

страховые взносы на обязательное медицинское страхование, 11 618 453 руб. 96 коп. – 

пени (определение суда от 20.12.2018), требование ФНС России в размере 219 252 руб. – 

налог на доходы физических лиц, в размере 22 630 913 руб. 68 коп., в том числе: 21 168 

698 руб. – налог, 1 416 156 руб. 58 коп. – пени, 46 059 руб. 10 коп. – штраф (определение 

суда от 20.12.2018), требование ФНС России 7 620 060 руб. 23 коп., в том числе: 6 736 192 

руб. 19 коп. – налог, 883 868 руб. 04 коп. – пени (определение суда от 20.12.2018), 

требование ФНС России в размере 10 386 006 руб. 80 коп., в том числе: 9 720 350 руб. 42 

коп. – страховые взносы на обязательное социальное страхование от несчастных случаев 

на производстве и профессиональных заболеваний налог, 665 656 руб. 38 коп. – пени 

(определение суда от 20.12.2018), требование ФНС России в размере 41 989 464 руб. – 

налог на доходы физических лиц, в размере 9 613 794 руб. 20 коп., в том числе: 5 407 025 

руб. 50 коп. - пени, 4 206 768 руб. 70 коп. – штраф (определение суда от 24.01.2019), 

consultantplus://offline/ref=398ED0140F6B62833E7D1791A96BB10BEF11172A3D1F9212AE8DFF655E893A2C60E97BC560CD622DCCE8178E3177A39CC28BE738D3EA4687N1Z2E
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требование ФНС России в размере 7 220 руб. 50 коп. – штраф (определение суда от 

17.04.2019), требование ООО «Сибэкспортлес груп» в размере 451 526 руб. 14 коп. – 

основной долг (определение суда от 30.04.2019), требование АО «Страховое общество 

газовой промышленности» в размере 302 495 руб. 72 коп. – основой долг (определение 

суда от 30.04.2019), требование ООО «Дорожно-Строительная Техника и Сервис» в 

размере 160 431 руб. 28 коп. – основной долг (определение суда от 07.03.2019), 

требование Овсепьяна А.В. в размере 104 024 298 руб. 67 коп. – основной долг 

(определение суда от 22.11.2018), требование ООО «Сибирский лес» в размере 202 135 

091 руб. 40 коп – основной долг (определение суда от 22.11.2018). 

Заявленный конкурсным управляющим размер субсидиарной ответственности 

505 447 714 руб. 19 коп. не оспорен, контррасчет не представлен. Доказательств, 

свидетельствующих о том, что размер вреда, причиненного имущественным правам 

кредиторов, существенно меньше размера требований, включенных в реестр требований 

кредиторов, не представлено. 

Учитывая вышеизложенные обстоятельства, суд пришел к выводу о наличии 

совокупности условий, необходимых для привлечения Пасека В.А. к субсидиарной 

ответственности по обязательствам должника по статье 61.11 Закона о банкротстве и 

взыскании с Пасека В.А. в пользу ООО «Кронвуд» в порядке субсидиарной 

ответственности денежных средств в размере 505 447 714 руб. 19 коп.   

Руководствуясь статьей 61.16 Федерального закона «О несостоятельности 

(банкротстве)» №127-ФЗ от 26.10.2002, статьями 184, 185, 223 Арбитражного 

процессуального кодекса Российской Федерации, арбитражный суд 

ОПРЕДЕЛИЛ: 

заявление удовлетворить.  

Взыскать с Пасека Владимира Алексеевича в пользу общества с ограниченной 

ответственностью «Кронвуд» в порядке субсидиарной ответственности денежные 

средства в размере 505 447 714 руб. 19 коп. 

Определение может быть обжаловано в Четвертый арбитражный апелляционный суд 

через Арбитражный суд Иркутской области в течение десяти дней со дня его вынесения.  

 

Судья                        О.О. Александрова 

 


